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Geneza niemieckiej koncepcji ,,Mitteleuropy”

The genesis of the German concept of ‘Mitteleuropa’

PIOTR EBERHARDT
[nstytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania im. S. Leszczyckiego PAN,
00-818 Warszawa, ul. Twarda 55/55; e-mail: p.ebe @twarda.pan.pl

Zarys treSci. W artykule przedstawiono powstanie i rozwdj idei zwiazanej z pojeciem Mittel-
europa w niemieckiej mysli politycznej i geograficznej. Przypomniano opracowania tworcow tej
koncepqji, takich jak J. Partsch czy K. Naumann, a takze ich kontynuatoréw, ktérych dokonania
w te] dziedzinie byly istotne. Réwnoczesnie zwrdécono uwage na konsekwencje geopolityczne tej
glodnej koncepgji, ktéra odegrata istotna role w historii XX wieku.

Stowa kluczowe: geopolityka, Mitteleuropa, Niemcy

W XIX i na poczatku XX wieku powstaly w Niemczech liczne teorie i pseudo-
teorie geopolityczne, nawigzujgce do takich pojec i idei jak ,przestrzen zyciowa"
(Lebensraum), konieczno$¢ ,ekspansji na wschéd” (Drang nach Osten), ,naréd
pozbawiony przestrzeni” (Volk ohne Raum), ,wladza i przestrzen” (Macht und
Raum) czy idea ,wielkiej przestrzeni” (Die grossraum Idee) — koncepcje wzywa-
jace do polgczenia wszystkich Niemcéw w jednym panstwie (Ein Volk, ein Staat),
wykorzystujace doktryne ,krwi i ziemi” (Blut und Boden), ,dopasowywania prze-
strzeni” (Raumanpassungsart) oraz zaleznosci miedzy ,terytorium narodowym
a kulturowym” (Volkshoden und Kulturboden) itp. Propagowaly one zazwyczaj
hasla dominacji narodu niemieckiego w Europie oraz usprawiedliwialy wojny
jako wlasciwg droge do realizowania zamierzonych celéw politycznych.

Tworzono jednak réwniez teorie i projekty terytorialne, ktérych wymowa poli-
tyczna byla mniej jednoznaczna, a ich wartoéé¢ merytoryczna pomimo uplywu cza-
su nie stracila na aktualnoséci. Sg one obiektem rozwazan oraz dyskusji i kontro-
wersji naukowych. Kwestig bez watpienia istotng, a przy tym bardziej neutralng
ideologicznie jest m.in. delimitacja oraz problematyka tzw. ,Mitteleuropy”, czyli
érodkowej Europy. To niemieckojezyczne pojecie w ciagu ostatnich stu lat bylo r6z-
nie rozumiane przez badaczy niemieckich, polskich, czeskich, wegierskich czy
rosyjskich, a podejécie do niego bylo uzaleznione nie tylko od narodowos$ci
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badaczy, ale i od doraznych uwarunkowan geopolitycznych. Traktowano je
wymiennie badZ jako wydzielony region geograficzny, badz jak konkretny pro-
gram polityczno-terytorialny.

Wsréd prekursoréw Mitteleuropy byli wybitni geografowie niemieccy. Tym-
czasem w Polsce zainteresowala ona gléwnie historykéw i politologéw. Wéréd
polskich geograféw nie jest zbyt znana i sady o niej sg doé§é¢ uproszczone. Z tego
powodu warto przypomnie¢ te gloéng koncepcje teoretyczng, ktéra obecnie w
warunkach nasilajacych sie proceséw integracyjnych w Europie moze nabraé
odmiennego znaczenia pojeciowego i politycznego.

Jednym z twércéw pojecia Mitteleuropa byt niemiecki geograf Joseph Partsch
(1851-1925)". Cale swe zycie zawodowe ten uczony zwigzal z oérodkiem wro-
clawskim i wiele prac pogwiecil problematyce geograficznej Slaska®. Opublikowal
on w 1904 r. obszerng ksigzke pt. Mitteleuropa. Bylo to dzielo wyjgtkowe nie tylko
ze wzgledu na swojg objeto$¢ (463 stron), lecz réwniez z powodu ujecia tematu
i wartoséci merytorycznej. Wezeéniejsze monografie dotyczyly zazwyczaj poszcze-
gblnych panstw, wzglednie kontynentéw. W tym przypadku na podstawie z géry
przyjetych zalozen metodycznych autor wyodrebnil obszar, ktéry przedtem geo-
grafowie zaliczali do odrebnych jednostek fizjograficznych i antropogeograficz-
nych. Po przyjeciu odpowiedniej procedury delimitacyjnej Partsch dokonat jego
precyzyjnego i wielowatkowego opisu. Wartos¢ ksigzki polegala na tym, ze bylo to
dzieto kompleksowe, obejmujgce caloksztalt zagadnien z zakresu geografii fizycz-
nej, uzupeltnione informacjami z geografii spoleczno-kulturowej. Ponadto miato
bogatg ilustracje kartograficzng. Poswiecone bylo terytorium polozonemu miedzy
zachodnig atlantycka Europg a kontynentalng Rosjg oraz miedzy czterema
morzami: na pélnocy Baltykiem i Pélnocnym i na potudniu Czarnym i Adriaty-
kiem. Dla tak wydzielonego obszaru Partsch przyjal znany w geografii niemiec-
kiej, ale malo wykorzystywany termin Mitteleuropa. Dzigki tej ksigzce pojecie to
stalo sie znane 1 od tego momentu weszto w powszechny obieg naukowy.

Do omawianego regionu zaliczyl Rzesze Niemiecky, Cesarstwo Austro-
Wegierskie tgcznie z Bosnig, na p6inocy Belgie i Holandie, na potudniu Szwajca-
rie, zaé na poludniowym wschodzie 6wczesng Serbie, Rumunie i Bulgarie®,

! Joseph Partsch urodzit sie w Szklarskiej Porebie (Schreiberhau), gdzie jego ojciec byt dyrektorem
huty szkia ,,Josephinenhiitte” (pézniejsza huta ,Julia”). Po ukoficzeniu szkoty sredniej wstapit na Wydziat
Geograficzno-Historyezny Uniwersytetu Wroctawskiego. Opiekowal sie nim znany geograf niemiecki Carl
Neumann (1823-1880). Po ukoniczeniu studiow Partsch rozpoczal kariere akademicks i naukowa. Tytut
profesora zwyczajnego uzyskal w 1884 roku. W trakcie swojej dziatalnogci na Uniwersytecie Wroctawskim
napisal, poza wspomniang Mitteleuropa szereg ksiazek dotyczacych geografii fizycznej i regionalne;.

> W Instytucie Geografii w Lipsku z okazji 150 rocznicy urodzin Partcha odbyly sie 7-8 11 2002 .
uroczystosci jubileuszowe oraz konferencja naukowa. Wzieli w niej réwniez udzial geografowie polscy
z Uniwersytetu Wroctawskiego. Ukoronowaniem tego seminarium byla ksigzka wydana pod redakcja
H.P. Brogiato i A. Mayra (2002). Znajduja sie w niej opracowania poswiecone dorobkowi naukowemu tego
wielkiego geografa niemieckiego. Migdzy innmymi w obszernym artykule oméwiono poglady wielu geografow
niemieckich na kwestie Mitteleuropy, w tym réwniez dorobek naukowy Partscha (Schultz, 2002).

3 W pozniejszym juz czasie (1914) J. Partsch dotaczyt do tego terytorium Krélestwo Polskie, rosyjskie
gubernie nadbattyckie oraz Besarabie.
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Wykorzystujgc swoja wiedze z zakresu geogratii fizycznej, dokonat wszechstron-
nej analizy nie tylko calego tego terytorium, ale i jego zasadniczych cze¢sci skia-
dowych. Pomimo ze wydana ksigzka miala rzeczowy charakter naukowy, a autor
unikal poruszania kwestii politycznych, wymowa opracowania byfa jednoznacz-
na: w centrum Europy znajduje sie odrebna kraina geograficzna, odrézniajgca
sie swajg specyfikg fizyczng i kulturowg od otoczenia (ryc. 1). Na jej terytorium
dominuje naréd niemiecki, predestynowany do roli przewodniej. Integracja tego
obszaru jest koniecznoscig dzisjowa. Sprzyjajg jej uwarunkowania geograficzne
(klimat, hipsometria, uklady hydrograficzne itp.), ktére dzialaja spajajaco i two-
rza warunki umozliwiajace ukonstytuowanie sie wielkiego panstwa, ktére moze
stac sie wiodgcym mocarstwem europejskim.
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Ryc. 1. Mitteleuropa wedtug J. Partscha
Mitteleuropa after J. Partsch
Zrédlo (Source): Partsch, 1904

Pojecie Mitteleuropa zostalo powszechnie przyjete nie tylko wéréd badaczy
i specjalistéw, lecz réwniez w publicystyce politycznej, a nawet w literaturze
popularnej. W miare uplywu czasu tracito swoje pierwotne znaczenie i nabiera-
to wieloznacznos$ci zaré6wno w sensie politycznym, jak i geograficznym. W péz-
niejszym okresie bylo inaczej rozumiane przez dziataczy politycznych i naukow-
céw niemieckich, odmiennie za$ przez badaczy polskich. Ci ostatni bardziej
dostrzegali w tym pojeciu koncepcje ideologiczng niz konkretny obszar zakreslo-
ny na terytorium Europy.

Nalezy wyraznie podkresli¢, ze przed ukazaniem sie ksigzki Partscha wielu
badaczy niemieckich zajmowalo sie Europg Srodkows jako wyodrebnionym



466 Piotr Eberhardt

obszarem, nad ktérym pelng dominacje powinny utrzymywaé¢ Niemcy. Mozna
wskaza¢ na tworczo$¢ F. Lista (1789-1846), prekursora geopolityki niemieckiej,
ktéry postulowal utworzenie unii germarisko-madziarskiej jako trzonu Mitteleu-
ropy. Mialo to by¢ krokiem wstepnym do opanowania Batkanéw. Podobne pogla-
dy prezentowal P de Lagarde (1827-1891)* dla ktérego opanowanie srodkowej
Europy mialo stanowi¢ podstawe do stworzenia imperialnych Niemiec®, Wedlug
autora Mitteleuropa musi byé krajem rzagdzonym przez Niemcéw. Do prekurso-
réw koncepcji Mitteleuropy nalezy zaliczy¢ réwniez C. Frantza (1817-1891).
Prezentowal on podobnie jak Partsch poglady bardziej konserwatywne, mniej
nacjonalistyczne. Wedlug niego Mitteleuropa miata by¢ konfederacjg panstw
$rodkowoeuropejskich przy pozostawieniu poszczegblnym panistwom tozsamosci
kulturowej i pelnej autonomii. Byl zwolennikiem uzyskania przez Polske niepod-
legltoéci, bowiem widzial w niej sojusznika w konfrontacji z Rosjg.

Tematyka zwigzana z Europg Srodkows nie byla obca czolowym klasykom
geopolityki, takim jak F. Ratzel” i A. Kirchhoff’. Pierwszy z nich widzial Mitte-
leurope miedzy Alpami a Morzem Péinocnym i Baltykiem, na wschodzie za$ sie-
gajgcg po Morze Czarne. Obszar ten wedlug Ratzla jest zespolony przebiegiem
Renu i Dunaju.

Kryteria bardziej etniczne preferowal znany geograf niemiecki H. Wagner
(1840-1929). Wedtug jego koncepcji z 1883 r. niemiecka Mitteleuropa powinna
obejmowa¢ Cesarstwo Niemieckie, niemieckojezyczng czes$é Austrii, Czechy
z Morawami, Belgie i Holandie z niewielkg czescig péinocno-wschodniej Francji.
Do jej terytorium wigcza takze obszary Krélestwa Polskiego polozone po zachod-
niej stronie Wisly wraz z p6Inocng czesciag Mazowsza oraz Prusy Wschodnie. Tak
zarysowana jednostka terytorialna siegata od Bratystawy (Preszburga) po Kanat
La Manche i od Klajpedy po Berno (ryc. 2).°

Bezposrednio po ukazaniu sie ksigzki Partscha wybitny geograf niemiecki
Alfred Hettner (1859-1941) przedstawit wlasng wizje Mitteleuropy. Byta ona
doé¢ schematyczna i w ogblnym zarysie przypomniala koncepcje H. Wagnera.
Warto jednak zaznaczy¢, ze zasieg zaproponowanej przez autora jednostki tery-

* Wtasciwe nazwisko P, de Lagarde brzmiato Paul A. Bétticher. Byt on profesorem w Getyndze.

® Stabilizacja i pokéj wedtug tego autora zapanuja w Europie gdy: ,Niemey beda siegaé od Ems do
ujécia Dunaju, od DZzwiny do Triestu, od Metz do Bugu, gdy zjednoczone sily niemieckie pokonaja Fran-
cje i Rosje. Poniewaz caly $wiat chce pokoju musi zaakceptowaé Niemcey w takich granicach” (Wolff-
Powq;ska, 1979, s. 51).

¢ Friedrich Ratzel (1844-1904), jeden z twércéw geopolityki, zwiazany byt z osrodkami akademicki-
mi w Monachium i Lipsku. Postrzegat pafistwa jako twor ewolucji, w ktdrych stala ekspansja jest rzeczg
naturalng. W takiej sytuacji Niemey powinny zmierza¢ do potegi poprzez rozwéj terytorialny i aneksje
prowingji znajdujacych sie w panstwach sasiadujacych.

" Alfred Kirchhoff (1838-1907) urodzit sie w Erfurcie w mieszanej rodzinie niemiecko-francuskiej.
Wykiadat geografie na Akademii Wojennej w Berlinie. Nastepnie byl profesorem w Halle. Reprezentowat
poglady odmienne niz F. Ratzel. Zajmowal si¢ m.in. relacjami miedzy panistwem a narodem w ujeciu
historycznym.

® Zamieszczona w niniejszym artykule strona kartograficzna prezentujaca koncepcje omawianych
autoréw powstala na podstawie cyklu map zawartych w opracowaniu H.D. Schultza (2002).
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torialnej byl znacznie obszerniejszy. Na wschodzie dotaczono do obszaru bedgce-
go pod kuratelg Niemiec cate dorzecze Wisly, na potudniu Szwajcarie, na péino-
cy za$ caly Pétwysep Jutlandzki (ryc. 3).

Buka&azt

MORZE CZARNE

Byc. 2. ,Germanska Mitteleuropa” wedlug H. Wagnera (1883 r.):
1 — Mitteleuropa, 2 — Lotaryngia i ,Obszar Wisty”

“Germanic Mitteleuropa”, after H. Wagner (1883):
1 — Mitteleuropa, 2 — Lotharingja and "the Vistula area”

7rodlo (Source): Brogiato i Mayr, 2002

W okresie poprzedzajacym I wojne $wiatowa, przy napietej sytuacji na Batka-
nach powstata koncepcja maksymalistyczna, w ktérej duza czeéé kontynentu
europejskiego znalazia sie w granicach ,Wielkich Niemiec” i ,Cesarstwa Habs-
burgéw”. Twércg jej byl R. Tannenberg®, ktéry przewidywal totalne zwyciestwo
nad Rosjg oraz odepchniecie Francji od Renu. W sktadzie ,Wielkich Niemiec”
znalazly sie oprdcz Cesarstwa Niemieckiego Szwajcaria, Belgia i Holandia,

¥ Wiagciwe nazwisko tego autora to Rudolf Martin (1867-1916).
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Ryc. 3. Mitteleuropa wedlug A. Hettnera (1907 r): 1 - Mitteleuropa, 2 ~ Kraj Wisly
Mitteleuropa after A. Hettmer (1907): 1 — Mitteleuropa, 2 — Land ofi the Vistula
Zrodto (Source): Brogiato i Mayr, 2002

wschodnia cze$é Francji, za$ na pélnocnym wschodzie cata Biatorus i kraje bal-
tyckie az po Zatoke Fifiskg. W granicach ,Wielkich Niemiec” autor umiescit réw-
niez Wieden, Prage, Bratystawe i Zagrzeb; trudno zrozumie¢ oddzielenie tych
miast od Cesarstwa Habsburgéw. Zasieg terytorialny Cesarstwa Austro-Wegier-
skiego pozbawionego swoich zachodnich prowincji jest tez niezmiernie rozlegty,
gdyz obejmuje cate Batkany (bez Grecji), Krélestwo Polskie oraz Ukraine, siega-
jac az po Morze Azowskie. Wyodrebniona niewielka enklawa przy ujsciu Dunaju
do Morza Czarnego zostal wigczona do ,Wielkich Niemiec” (ryc. 4). W tej catko-
wicie utopijnej wizji zasieg przestrzenny Mitteleuropy nie jest ograniczony zad-
nymi wzgledami politycznymi, fizjograficznymi czy prawnymi. W ksigzce pt.
Gross Deutschland (1911) zamiescit na oktadce mape z zaznaczonymi obszara-
mi, ktére powinny znalezé sie pod niemiecky kuratelg. Nie liczgc terytoriéw
europejskich w sktad ,Wielkich Niemiec” wchodzit caly Bliski Wschéd, nastep-
nie w Ameryce Poludniowej miedzy innymi: Argentyna, Chile, Paragwaj i Uru-
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Ryc. 4. Wielkie Niemcy i Cesarstwo Habshurgéw wedlug R. Tannenberga (1911 1)
1 — Wielkie Niemcy, 2 — Cesarstwo Habsburgéw

Greater Germany and the Habsburg Empire after R. Tannenberg (1911)
1 - Greater Germany, 2 — the Habsburg Empire

Zrédlo (Source): Brogiato i Mayr, 2002

gwaj, duza czes¢ Centralnej Afryki z Madagaskarem, nastepnie na Dalekim
Wschodzie Indonezja i Potudniowo-Wschodnie Chiny. Daleka od mozliwoéci
realizacji koncepcja $wiadczyta o atmosferze w Niemczech w momencie zbliza-
nia sie konfrontacji z przeciwnikami na zachodzie i wschodzie kontynentu euro-
pejskiego. Tak nieodpowiedzialne przecenianie wiasnych sit musiato doprowa-
dzi¢ do katastrofy militarnej, a nastepnie polityczne;.

Powyzsze indywidualne koncepcje autorskie okreslajace zasieg przestrzenny
Mitteleuropy nie odegraty duzej roli politycznej. Mialy charakter do$¢ abstrakcyj-
ny i znane byly jedynie badaczom zajmujgcym sie lub interesujgcym sie geogra-
fig. Zupelnie inny charakter miata ksigzka napisana przez znanego dziatacza
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Ryc. 5. Projekeja Mitteleuropy w czasie [ wojny Swiatowej wedlug E Naumanna (1915 r)
1 — obszar rdzeniowy Mitteleuropy, 2 — Bulgaria i Turcja w 1917 r.,
3 — przyszle panstwa w skladzie Mitteleuropy, 4 — Belgia
A projection for Mitteleuropa made after E Naumann during World War One (in 1915)
1 —core area of Mitteleuropa, 2 — Bulgaria and Turkey in 1917,
3 — future states making up Mitteleuropa, 4 — Belgium

Zrédio (Source): Brogiato i Mayr, 2002
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politycznego F. Naumanna'®, Ukazala sie juz w okresie [ wojny §wiatowej,
w czasie niemieckich sukceséw militarnych na froncie wschodnim w konicu
1915 r. Jgj tytut byl identyczny jak dzieta Partscha: Mitteleuropa'. Ksigzka stata
sie od razu glo$na, a w miare uplywu lat jej znaczenie jeszcze wzrastalo. Wywar-
ta duzy wplyw na poglady licznej rzeszy geograféw niemieckich. Byta wielokrot-
nie omawiana i cytowana, stajac sie podstawg ideows i twérczg do dyskusji
naukowych’®. Nie tylko odegrata duzg role w poszerzaniu wiedzy o sytuacji
w Europie Srodkowo-Wschodniej, lecz réwniez wplywala na zamierzenia wladz
niemieckich wobec wschodnich sgsiadéw. Wbrew intencjom autora stafa sie
inspiracja dla niemieckiego obozu nacjonalistycznego dazacego do opanowania
Europy Srodkowej, a nastepnie wschodniej czedei kontynentu europejskiego.

Naumann, whrew powszechnym i mocno ugruntowanym w Polsce wyobraze-
niom, nie byt reprezentantem pogladéw nacjonalistycznych, a tym bardziej szo-
winistycznych . Ten typowy oéwiecony konserwatysta o doé¢ liberalnych zapatry-
waniach na kwestie gospodarcze i spoleczne w sprawach geopolitycznych
wyrazal poglady bardzo umiarkowane i wywazone. R6znil sie tym powaznie od
wiekszodci 6wezesnych geograféw i politologéw niemieckich szermujgcych
hastami militarystycznymi i ekspansjonistycznymi'®,

Trzonem Mitteleuropy wedtug Naumanna miala by¢ Rzesza Niemiecka zin-
tegrowana politycznie z monarchig austro-wegierskg (ryc. 5). Wielokrotnie
powtarzal, ze te dwa cesarstwa sq nawet razem zbyt male, aby wytworzy¢ wielkie
mocarstwo $wiatowe, dlatego powinny dazy¢ do terytorialnego rozszerzenia
poprzez wigczanie sgsiadujgcych panstw wzglednie prowincji. Pomystodawca tej

19 Friedrich Naumann (1860-1919) byt synem i wnukiem pastora ewangelickiego. Pomimo ze ukofi-
czyl studia teologiczne, rozpoczal dziatalnoéé polityczna i publicystyezng. Byt redaktorem pisma Die Hilfe,
aod 1907 r. postem parlamentu Rzeszy jako czlonek ugrupowania Freisinnige Vereinigung, Zalozyl Towa-
rzystwo Narodowo-Spoleczne, a nastepnie zostal prezesem liberalnej Niemieckiej Partii Demokratyczne).
W. koficowym okresie | wojny $wiatowej redagowal czasopismo Mitteleuropa. Zajmowal sie gléwnie kwe-
stiami geopolitycznymi, prawnymi, spolecznymi i ekonomicznymi. Byt scisle zwiazany z wielka finansjera
niemiecka, a zwlaszcza z Deutsche Bank. Napisal kilka znaczacych pozycji, w tym réwniez z zakresu geo-
grafii politycznej (Naumann, 1911, 1916). Po pobycie w Warszawie w marcu 1917 r. opisal swaoje poglady
na kwestie przyszlosci Polski (tekst ten zostal niedawno wydany po polsku — Naumann, 2000).

! W dziele Partscha byt dodanyjedynie podtytut Die Lander und Vilker von den Westalpen und dem
Balkan bis an den Kanal und das Kurische Haff

> Koncepcja Mitteleuropy wraz z jej konsekwencjami geopolitycznymi zajmowalo sie liczne grono
polskich historykéw. Na szczegdlng uwage zastuguja Zzrédlowe opracowania J. Pajewskiego (1950),
J. Chodorowskiego (1972), A. Wolff-Poweskiej (1979), K. Fiedora (1991). Dorobek polskiej geografii jest
w tym zakresie bardzo ubogi. Emocjonalny esej polityczny napisat A. Piskozub (1997), a pewne ogdlnie
znane informacje historyczne zawarte sa w ksiazce . Goworowskiej-Puchala (1997). Krytyczny poglad na
te kwestie prezentuje francuski geograf Bernard Barbier (1991).

¥ Stosunek Naumanna do Polski i Polakéw byt dosé krytyczny, ale nie pozbawiony pewnej zyczliwo-
§ci. W 1917 1. napisal: ,Z niemieckiego punktu widzenia nalezy sobie zyczyé, by jak najszybciej powstato
nowe polskie zycie, gdyz jedynie postepowa, pelna zapalu do dziatania i odnoszaca sukcesy Polska bedzie
stanowila trwala, wyrazna granice miedzy soba a Rosja” (Naumann, 2000, s. 290). Wedlug jego koncep-
cji Polska powinna obejmowaé tylko ziemie zaboru rosyjskiego, ewentualnie jeszcze austriackiego
(tzn. Krdlestwo Polskie oraz nieokreslone $cisle obszary potozone po wschodniej stronie jego granic oraz
ewentualnie cala Galicje).
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koncepcji odrzucal w zasadzie droge podhoju militarnego i aneksji wbrew woli
zainteresowanych narodéw. Uwazal, ze wzgledy ekonomiczne przemawiaja za
polgczeniem panistw polozonych miedzy Francja, Rosjg i Turcjg w jeden wielki
organizm gospodarczy. Byl przekonany, ze bedzie to korzystne dla znajdujacych
sie na tym obszarze panstw i narodéw, ktére dzieki tej integracji uzyskajq mozkh-
wo$¢ rozwoju nie tylko gospodarczego, lecz i cywilizacyjnego. Pozycje dominuja-
cqg w tym ukladzie geopolitycznym powinno odgrywaé panstwo najsilniejsze,
tzn. Niemcy. Ksigzka pisana byla w fazie nieustabilizowane]j sytuacji militarnej
na froncie zachodnim, wiec przewidywanie przyszlosci bylo wéwczas trudne.
Z tego powodu autor nie precyzowal swoich idei geopolitycznych; stal raczej na
stanowisku porozumienia niemiecko-francuskiego, przy koniecznoséci utrzymy-
wania dalszej konfrontacji z Wielkg Brytanig i Rosja. Spodziewal sie, ze wojna
nie przyniesie definitywnego zwyciezcy. Liczyl sie z utratg kolonii niemieckich,
lecz wierzyl w utrzymanie kurateli politycznej Berlina nad zdobyczami teryto-
rialnymi we wschodniej Europie. To stanowisko determinowalo jego zalozenia
projekcyjne. Na poczatku swojego dzieta autor formutowat koncepcje: ,Nasze
spojrzenie kierujemy ku obszarowi Europy Srodkowej usytuowanej miedzy
Morzem Péinocnym i Baltykiem a Adriatykiem i poludniowymi kraficami niziny
naddunajskiej. Na mapie sg to kraje lezace miedzy Wislg a Wogezami, pomiedzy
Galicjg a jeziorem Bodeniskim i Alpami. Ten obszar stanowi jedno$¢, kraj bratni
zaréwno ze wzgledu na przeslanki strategiczne, jak i powigzania gospodarcze”
(Naumann, 1915, s. 2-3).

Obszar nalezacy do [ wojny éwiatowej do Niemiec i Austro-Wegier stanowil
punkt wyjscia do dalszych przemyslen o szerszym zwigzku terytorialnym. Nau-
mann uwazal, ze do Mitteleuropy powinna by¢ wigczona na zachodzie Belgia
i Holandia, za$ na potudniowym wschodzie kraje batkanskie az po Konstantyno-
pol. W stosunku do prowincji nalezgcych formalnie do Rosji, w tym réwniez Pol-
ski, jego plany byly bardziej wywazone i ujmowane wielowariantowo. Uwazal, ze
Mitteleuropa, aby wladciwie funkcjonowaé powinna mie¢ na wschodzie odpo-
wiednie zaplecze rolnicze. Kwestie polska, ktéra byla dla niego bardzo wazna
(oberste Hauptfrage) traktowal Naumann ostroznie, zdajgc sobie sprawe z konse-
kwencji powstania niepodleglego panstwa polskiego. Swoje poglady na przysziosé
naszego kraju prezentowal na posiedzeniach Komisji Gléwnej parlamentu Rzeszy
i w liscie do kanclerza Theobalda von Bethmann-Hollwega, gdzie stwierdzit jed-
noznacznie, ze Polske uda sig pozyska¢ do celéw militarnych panstw centralnych,
za$ powstanie Polski bedzie najsilniejszym bodZcem do utworzenia Mittel-
europy. Niemieccy dzialacze nacjonalistyczni podjeli akcje w parlamencie
i prasie przeciwko jego ,propolskim” wypowiedziom, domagajac sie odwotania
Aktu 5 Listopada'®, promowania niemieckiego osadnictwa w Krélestwie Polskim,

" W imieniu cesarzy Niemiec i Austro-Wegier 5 listopada 1915 1. ogloszono powolanie ,samodziel-
nego paristwa” (a nie niepodleglego) z ziem polskich zaboru rosyjskiego. Granice tego ,pafnstwa” mialy
byé okreslone w pézniejszym terminie.
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masowych wysiedlen chiopéw polskich i upowszechnienia niemieckiego jezyka
wykladowego w szkolach (Janecki, 2002). Naumann zakladal mozliwos¢ pola-
czenia Krélestwa Polskiego z Galicjq w ramach monarchii Habsburgéw i ewentu-
alnego utworzenia trialistycznego panstwa austro-wegiersko-polskiego. Wschod-
nie granice Mitteleuropy dochodzily przy tym zalozeniu tylko do Bugu i Zbrucza.

Problematyka zasiegu Mitteleuropy na wschodzie odgrywala istotng role geo-
polityczng, gdyz ten zasieg byl nieodzownym warunkiem jej mocarstwowosci.
Zjednoczenie dwoch panstw tzn. Niemiec i Austro-Wegier nie dawalo mozliwo-
éci konkurencji ekonomicznej z Londynem, Nowym Jorkiem czy Moskwg. Tylko
utworzenie Mitteleuropy moglo przynieé¢ Niemcom pozycje dominujaca
w Europie, a istotng na éwiecie'®. Granice zewnetrzne ,Mitteleuropy” powinny
stopniowo sie rozszerzac, dlatego perspektywicznym celem powinno by¢ wigcze-
nie krajéw skandynawskich oraz Turcji. W tym nowym zwigzku politycznym mia-
ly sie znaleZ¢ narody germariskie, stowiariskie, baltyckie i ugryjskie.

W odréznieniu od wielu niemieckich politykéw Naumann nie zamierzat pro-
wadzi¢ akcji germanizacyjnej. Uwazal to za niecelowe, a w zasadzie nierealne.
Wedlug niego minely czasy umozliwiajace asymilacje jezykowg narodéw juz
uksztaltowanych, posiadajgcych specyficzng kulture. Sadzit, ze nawet germani-
zacja Czechéw jest juz niemozliwa. Polityka panstwa powinna by¢ pozbawiona
szowinizmu i walki opartej na kryteriach etnicznych. Uwazal, ze znacznie waz-
niejsze sg bowiem zadania gospodarcze. Zapewnienie za$ petnej autonomii jezy-
kowej i kulturowej nie tylko nie moze hy¢ sprzeczne z interesami wielkich Nie-
miec, zmierzajacych do globalizacji i integracji duzej czeéci Europy, ale umocni
stosunki partnerskie miedzy Niemcami a ich sgsiadami. Autor zarysowanej kon-
cepcji nie wypowiadal sie na temat ostatecznych granic Mitteleuropy. Wyodreb-
niony obszar miat ohja¢ calg Europe $rodkows, p6inocng i poludniowo-wschod-
nig usytuowang miedzy Francjg, Wiochami i Rosjg. Zakladal réwniez, ze uda sie
podporzgdkowaé pewne bardziej odlegle geograficznie obszary. Zaliczal do nich
Turcje, czes$é Azji Mniejszej oraz niemieckie kolonie w Afryce. Ten wielki obszar
gospodarczy liczylby wedtug autora okoto 9,5 min km? czyli 10% powierzchni
ladowej Ziemi oraz 1/8 6wczesnego zaludnienia $wiata.

Neumann podkreélal wage pelnego zjednoczenia Niemiec i Austro-Wegier.
Drogg do tego bylaby unia celna oraz pelna wsp6lnota prawna, handlowa, taryfo-
wa i komunikacyjna, zgodnie z interesem obu sojuszniczych panstw. Wiele miej-
sca po$wiecal szczegblowym kwestiom gospodarczym. Integracja duzego obszaru
dawata mozliwoé¢ zwiekszenia rynku zbytu poprzez bardziej racjonalny podziat

' Stworzenie wielkiego obszaru gospodarczego w Europie Srodkowej Naumann uzasadnial koniecz-
nosécia polityczna i gospodarcza: ,Duch wielkiego przedsiebiorstwa i ponadpanstwowe]j organizacji opano-
wal polityke (...) Kto nie jest z nikim zwiazany, jest w izolacji, a kto jest w izolacji, jest zagrozony. W tym
nadchodzacym okresie historycznym zwiazkéw panstwowych i wielkich patistw Prusy sa za mate i Niem-
¢y za male i Austria za mala i Wegry za male. Zadne talde pafistwo nie wytrzyma wojny Swiatowej (...)
Dlatego érodkowoeuropejski zwiazek nie jest dzi§ przypadkiem lecz koniecznoscia (Chodorowski, 1972,
s. 85).
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pracy oraz podniesienie konkurencyjnosci. Przynie$¢ to musi w rezultacie wzrost
dobrobytu mieszkancéw. Giéwng, role odgrywalyby tu Niemcy jako pafistwo naj-
bogatsze i najlepiej zorganizowane.

Wiele razy Naumann zwracal uwage, ze utworzenie wielkiego obszaru gospo-
darczego w Europie Srodkowej jest wymogiem nieuniknionej ewolucji politycz-
nej $wiata, w ktérym rozwdj i bezpieczenistwo zapewnia jedynie przynalezno$c¢ do
wielkiego bloku gospodarczego™.

Pomimo ze myéli sformutowane przez Naumanna nie byly zbyt nowatorskie
i wielu jego poprzednikéw wypowiadalo sie podobnie, jednak dzielo autora miato
istotne znaczenie naukowe i polityczne, a to z kilku powodéw. Po pierwsze, pra-
ca byla napisana interesujgco i przystepnie. Po drugie zag okres, w ktérym
powstala wymagal odmiennego spojrzenia na przysztoéé Europy Srodkowej
i Wschodniej. Bylo juz wiadomo, ze w najblizszym czasie nastapig wielkie zmia-
ny polityczne na kontynencie europejskim. Nie bylo jeszcze wiadomo, co przy-
niesie najblizsza przyszloéé¢. Zdawano sobie jednak sprawe, ze $wiat powojenny
bedzie sie znacznie r6zni¢ od tego, jaki istniat w 1914 roku. Liczono sie w Niem-
czech ze zwyciestwem na froncie wschodnim i ostatecznym pokonaniem car-
skiej Rosji. Nalezalo wiec przygotowac sie do zorganizowania pod kuratelg Nie-
miec znacznych obszaréw, znajdujgcych sie wezesniej w granicach Cesarstwa
Rosyjskiego. W tej dziedzinie brakowalo ogélnych koncepcji. Wigkszos¢ polity-
kéw i wojskowych myslata jedynie o aneksji pewnych prowincji przygranicznych,
ktére po podbiciu mialy zosta¢ zgermanizowane i nie rézni¢ sie od pozostale]
czedci Rzeszy Niemieckiej'’. Wizje Naumanna byly bardziej $wiatle i dlatego
trudne do zrozumienia przez 6wezesng elite polityczng Niemiec, wychowang
w duchu nacjonalistycznym i militarystycznym.

Powstata w przelomowym momencie historycznym ksigzka Naumanna,
poruszajaca tak aktualne kwestie odniesione do przyszloéci Niemiec i Europy
wywolala powazng dyskusje. Zabrali glos zar6wno zwolennicy, jak i przeciwnicy
koncepcji ,Naumannowskiej Mitteleuropy”. Srodowiska bardziej liberalne
odniosly sig do wydanego dzieta zyczliwie 1 pozytywnie, z kolei ugrupowania szo-
winistyczne zarzucaly autorowi ,ekonomizm” oraz brak niemieckiego patrioty-
zmu. Byly to zarzuty bezpodstawne, gdyz Naumann byl rzecznikiem wielkomo-
carstwowych Niemiec. Nie podobala sie réwniez idea wspblpracy Niemiec
z mniejszymi panstwami na zasadzie partnerstwa i autonomii. Niemieckim

18 7 koncepeyinego punktu widzenia Naumann byt w pewnym stopniu wizjonerem, ktérego idee
zostaly zrealizowane w Unii Europejskiej, bowiem przewidywal, ze polaczenie duzej czesci Europy we
wspdlnym zwiazku politycznym jest koniecznoscia gospodarcza.

"W okresie | wojny $wiatowej powstala wéréd politykéw niemieckich zwiazanych ze sztabem armii
niemieckiej koncepcja tzw. polskiego pasa granicznego. Polegala ona na wlaczeniu bezposrednio do Nie-
miec po zwycieskiej wojnie z Rogja zachodniej i péinocnej czesei Krélestwa Polskiego. 7. obszaréw tych
planowano wysiedli¢ ludno$é polska, osiedli¢ za§ Niemcéw. Do tej idei Naumann podchodzit bardzo kry-
tycznie. Sadzil, ze aneksja doprowadzi do zantagonizowania Polakéw i wywola u nich antyniemieckie
nastawienie, a to utrudni tworzenie wielkiej Mitteleuropy. Na temat tzw. ,polskiego pasa granicznego”
interesujaca ksiazke napisal niemiecki historyk 1. Geiss (przeklad polski: Geiss, 1964).



Geneza niemieckiej koncepcji , Mitteleuropy” 475

kregom nacjonalistycznym bardziej odpowiadata aneksja umozliwiajgca eksplo-
atacje zasobéw oraz germanizacje ludnosci o rodowodzie nieniemieckim. Celem
nadrzednym dla tych érodowisk powinny by¢ ,Wielkie Niemcy”, a nie ponadpan-
stwowa Mitteleuropa. Wynika z tego, ze bardziej umiarkowane poglady Nau-
manna byly nie do przyjecia dla skrajnych sit militarystycznych dgzacych do zwy-
ciestwa i pelnej hegemonii politycznej Niemiec. Owczesne wladze panstwowe
cesarskich Niemiec odnosily sie do prezentowanych idei niejednoznacznie.
Poglady nt. koniecznoéci zacieénienia wiezéw politycznych z Austro-Wegrami
byly im bliskie i aktualne, koncepcje zorganizowania wsp6lnoty ponadnarodowej
byly natomiast traktowane jak abstrakcyjne wizje, ktére dopiero w przyszioéci po
zwycieskiej wojnie bedzie mozna rozwazy¢ i ewentualnie wykorzysta¢ w konkret-
nej dziatalnodci politycznej.

Dzieto Naumanna wywolalo ogélnoniemiecks dyskusje, w ktérej zabrali glos
czolowi badacze zajmujacy sie geografig polityczng oraz przedstawiciele wazniej-
szych partii politycznych. Do bardziej interesujacych polemistéw nalezal bez
watpienia K. Eichhorn, kt6éry zarzucil autorowi brak precyzji politycznej i geo-
graficznej. Zakwestionowal réwniez werbalizm prawniczy, ktérym tekst Nau-
manna byl przesigkniety. Bardziej miazdzgca byla krytyka wyrazona przez
K. Kautskiego (1854-1938)*. Zarzucit on Naumannowi ahistorycznoé¢ i niezro-
zumienie istniejacej sytuacji spolecznej. Dowodzil, ze koncepcja autora mogta
by¢ uzyteczna w polowie XIX wieku, nie za$ w okresie dojrzewania ruchéw naro-
dowych i narastajacej walki klasowej. Podobne poglady krytyczne formutowat
rowniez Rudolf Hilferding (1877-1941). Stanowisko polemistéw prawicowych
wobec samej idei Mitteleuropy bylo bardziej zré6znicowane: z jednej strony
widziano w niej godny wsparcia cel geopolityczny, z drugiej zwracano uwage, 7e
powstanie Mitteleuropy moze wywola¢ kontrofensywe zaniepokojonych koncep-
cja Wielkich Niemiec” panstw trzecich i utrudni ekspansje kolonialng Niemiec.

Réwnoczeénie koncepcje Naumanna staly sie twérczym impulsem do
nowych projekcji zwigzanych z zasiggiem terytorialnym Mitteleuropy. Jednym
z bardziej znanych opracowan bylo przedstawione w 1916 r. przez geografa
W Sieversa. Jego wizja nawigzuje w pewnym stopniu do idei R. Tannenberga.
Na zachodzie w ramach Niemiec znajdujg sie Holandia, Belgia, Luksemburg
i Szwajcaria. Pokonana Francja traci swoje pélnocno-wschodnie prowincje. Pél-
nocne niemieckie wybrzeze morskie rozcigga sie od Dunkierki po Ryge. Potu-
dniowe granice opierajq sie o Alpy oraz Sawe i Dunaj. Zasieg wschodniej Mitte-
leuropy ujety jest wariantowo. Granica minimalnych roszczen przebiega od Rygi
poprzez Kowno, Bialystok i Brze$¢ Litewski, nastepnie wzdluz Bugu dochodzi do
wschodnich granic Austro-Wegier. Wizja maksymalistyczna to Mitteleuropa
dochodzgca do Dniepru, z dostepem do Morza Czarnego (ryc. 6).

' Karl Kautski (1854-1938) jest autorem licznych prac z zakresu filozofii, historii i prawa. Zajmowat
czolowa pozycje w niemieckiej socjaldemokracji. Jest autorem wielotomowego dzieta Materialistyczne
poymowanie dziejdw przettumaczonego na jezyk polski.
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Ryc. 6. Mitteleuropa wedtug W. Sieversa (1916 r.)
A — Mitteleuropa, B — Obszary Wschodnie; 1 - linia Ryga-Kowno-Niemen-Bug, la — aktualna
granica polityczna, 1b —linia Prutu i Dunaju, 1c¢ - linia Dniestru; 2 —linia od Narwy do Kijowa,
2a - linia Potudniowego Bugu, 2b — linia Dniepru do Chersonia

Mitteleuropa after W. Sievers (1916)
A — Mitteleuropa, B — Eastern areas; 1 - line of Riga — Kaunas, Neman and Bug,
la — current border, 1b — Prut and Danube line, l¢ — Dniestr line; 2 — line from the Narew to Kiey,
2a - line of the Southern Bug, 2b — line from the Dnieper to Cherson

Zrédto (Source): Brogiato i Mayr, 2002

Nastepna koncepcja terytorialna opracowana jeszcze w czasie dziatan wojen-
nych I wojny $wiatowej przy braku rozeznania, co moze przynie$é najblizsza
przyszto§é, zostala przedstawiona w 1917 r. przez H. Hassingera'. Granica
zachodnia jest identyczna z tg, ktérg wyznaczyt Sievers. Do proponowanego
obszaru wigczono na péinocy Danie. Zarysowany zasieg na wschodzie ma cha-
rakter uproszczony i przebiega tukiem od Klajpedy po ujscie Dunaju, przecho-

% Hugo Hassinger (1877-1952) byl wybitnym geografem austriackim, profesorem w Bazylei, Frybur-
gu i Wiedniu i autorem znanego dzieta historiozoficznego Geographische Grundlagen der. Geschichte.
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dzac bezposrednio na wschod od Warszawy. W: stosunku do poprzedniej wizji
przestrzennej mniejsze dezyderaty na wschodzie sg zrekompensowane aneksjg
czesci Batkandw i pelnym wigczeniem Serbii, Bulgarii i Rumunii (ryc. 7).
Pomimo wojny uniemozliwiajacej kontakty miedzy osrodkami naukowymi
niemieckie koncepcje terytorialne zostaly dostrzezone przez badaczy z krajow
Ententy. Potraktowano je jako koncepcje imperialistyczne, ktére nie mogg by¢
podstawa do merytorycznej dyskusji**. Bardziej niejednoznaczne bylo podejscie
badaczy z terenéw opanowanych przez panstwa centralne. Na specjalng uwage
zasluguje dzielo J. Szterényi'ego (1861-1941) zajmujacego odpowiedzialne
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Ryc. 7. Mitteleuropa wedlug H. Hassingera (1917 1)
1 — Mitteleuropa, 2 — obszary peryferyine Mitteleuropy
Mitteleuropa after H. Hassinger (1917)

1 - Mitteleuropa, 2 — peripheral areas of Mitteleuropa
Zrédio (Source): Brogiato i Mayr, 2002

% W tym celu przettumaczono na jezyk francuski i wydano w 1916 r. w Paryzu ksigzke R. Tannen-
berga, ktéra prezentowala w sposéb maksymalistyczny imperialistyczne zamierzenia niemieckie.
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stanowisko w rzgdzie Wegier. Propagowal on powiekszenie wegierskiego obszaru
ekonomicznego i utworzenie w Srodkowej Europie gospodarki wielkiej prze-
strzeni, do ktérej przystapilyby Niemcy, Austro-Wegry, Turcja i Bulgaria,
a nastepnie ewentualnie inne panstwa europejskie (Szterényi, 1916, 1917).
Nie tylko nie obawial sie hegemonii niemieckiej, ale przeciwnie — uwazal jg za
jedyng ochrone przed ekspansjg slowianszczyzny, a przede wszystkim Rosji.
Zwigzek panstw polozonych od Morza Pétnocnego po Morze Czarne i od Baltyku
po Adriatyk moze stanowi¢ wedlug niego gwarancje pokoju europejskiego. Przy-
szloé¢ Wegier, lezacych w centrum tego bloku bylaby bezpieczna i gwarantowa-
taby stabilnoéé¢ aktualnych granic wegierskich, zagrozonych odérodkowymi ten-
dencjami licznych mniejszoéci narodowych zamieszkujacych Krélestwo
Wegierskie. Specyficzna kultura wegierska w powigzaniu z przodujgcg cywiliza-
cjg niemiecks miataby zapewnione warunki wszechstronnego rozwoju. Dlatego
Wegrzy powinni wspiera¢ budowe przysziej Mitteleuropy:.

Ksigzka Naumanna dotarta bardzo szybko do polskiej ekonomistki o zaintereso-
waniach geograficznych Zofii Daszyrfiskiej-Golinskiej (1866-1934), mieszkajace]
wéwezas w galicyjskim Krakowie. Napisala ona obszerne opracowanie poswiecone
konsekwencjom powstania srodkowoeuropejskiego zwigzku gospodarczego dla Pol-
ski. Nie odnosi sie ona bezposrednio do koncepcji naumannowskiej Mitteleuropy,
niemniej liczy sie z jej powstaniem. Zaklada, ze po zakoniczonej wojnie nastapi
potgczenie Krélestwa Polskiego z Galicjg. Powstanie nowa jednostka ekonomicz-
na o znacznym zakresie autonomii, a moze nawet o petnej suwerennosci. Bedzie
wiec Polska stanowila cze$¢ integralnego Srodkowoeuropejskiego Zwigzku
Gospodarczego — bloku ponadpanstwowego zdominowanego przez potege ekono-
miczng Niemiec. Autorka rozpatruje szczegblowo dodatnie i ujemne strony tego
wedlug niej nieuniknionego faktu we wszystkich dziedzinach zycia gospodarcze-
go na ziemiach polskich.

Warto przytoczyé cytat z jej opracowania: 7 wojny zwycieskie] wyj$é majg juz
nie wzmocnione, czy rozszerzone Niemcy, ale Furopa srodkowa (Mitteleuropa),
zwigzek panstw, ktérego jadro stanowi¢ muszg dzisiejsi sprzymierzency: Niemcy,
Austrya i Wegry, a do ktérego przylgczyé sie mogg takze inne narodowosci, nie
wylaczajac Polakéw (...) Pomysl Srodkowej Europy pod supremacya Niemiec od
dawna juz éwital w glowach réznych publicystéw i politykéw. Przed kilku tygodnia-
mi wypowiedziat go Fryderyk Naumann, kreslac obraz przyszlej unii wojskowej,
gospodarczej i kulturalnej. Byloby to panstwo przyszlosci, 1aczace narody
o psychice nowego typu ludzi, jakich dzi$ juz stworzyly Niemcy, uspolecznionych
i zorganizowanych pracownikéw wydatnych, prowadzonych w kierunku wskaza-
nym przez pozornie oderwanych od rzeczywisto$ci myslicieli i filozoféw, a opartych
o wszystkie zdobycze technicznej wiedzy. Ten typ pracy i kultury nienawistny dla
narodéw o starej cywilizacyi i wybujalym indywidualizmie, jak Anglia i Francya
moze, jak twierdzi nie bez stuszno$ci Naumann, sta¢ sie typem przyszlosci wéréd
tych krajéw na wschodzie, ktére znajduja sie pod wptywem cywilizacyi zachodnie]
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i wiele jej przejawéw wziely od Niemcéw. ,Mitteleuropa” jako ideal imperyalizmu
niemieckiego jest na dzi§ utopig, ale utopia ta ma wielkie szanse realizacyi. Nato-
miast dzi§ juz realng koncepcyg nazwaé nalezy idee $rodkowo-europejskiego
zwigzku gospodarczego, ktéra pod wplywem izolowania mocarstw centralnych
podczas wojny, szybko dojrzewa.” (Daszynska-Golifiska, 1916, s. 6-7).

Autorka szczegblowo omawia konsekwencje stworzenia wielkiego, zintegro-
wanego politycznie ohszaru dla polskiej gospodarki (rolnictwa, przemystu, trans-
portu itp.). Zdaje sobie sprawe z koniecznogci przestawienia calej ekonomiki
Krélestwa Polskiego z kierunku wschodniego na zachodni. Bedzie to, wedlug
niej, bardzo trudne i kosztowne. Uwaza jednak, ze w ostatecznym efekcie po
dluzszym czasie og6lny bilans strat i zyskéw bedzie pozytywny™.

Stanowisko wiekszoéci uczonych reprezentujgcych narody Srodkowo-Wschod-
niej Europy wobec réznorodnych koncepcji Mitteleuropy nie bylo wéwczas
jednoznacznie negatywne. Podchodzono z pewng rezerwg i wyczekiwaniem, ale
nie obawiano sie eksterminacji, przesiedlen, germanizacji czy niszczenia tozsa-
mosci etnicznej. Przyjmowano za rzecz naturalng, ze Niemcy, reprezentujac naj-
wiekszy potencjal demograficzny i gospodarczy, muszg by¢ silg dominujgcg. Uwa-
zano jednak, ze ,scalanie” odbedzie sie w spos6b cywilizowany, zgodnie
z zasadami prawa, przy zachowaniu odregbno$ci narodowych i kulturowych,
a nawet panstwowych. Dopiero po do§wiadczeniach [ wojny swiatowe] wydzwiek
hasta Mitteleuropy stat sie — szczeg6lnie dla Polakéw zlowieszezy i imperialistyczny.

W konicowej fazie [ wojny $wiatowej wydawalo sie, ze koncepcja Mitteleuropy
ma szanse politycznej realizacji. Upadek dynastii Romanowdéw, rewolucja
w Rosji, a nastepnie pokéj w Brzesciu umozliwit opanowanie przez armie panstw
centralnych calego terytorium Europy Srodkowo-Wschodniej, wigcznie z Batka-
nami, Ukraing, Biatorusig i krajami baltyckimi. Trwatlo to jednak krétko i nie
miato dla przyszlosci wiekszego znaczenia politycznego. Kleska militarna Nie-
miec na froncie zachodnim, rewolucja w Niemczech, a nastepnie traktat wersal-
ski zdezaktualizowaly na najblizsze lata wizje niemieckiej Mitteleuropy. Tematy-
ka ta jednak nie znikla z pola widzenia badaczy niemieckich — poruszal jg miedzy
innymi czolowy geopolityk niemiecki K. Haushofer™.

System powersalski utworzyl zupelnie nowy uklad geopolityczny po wschod-
niej i potudniowej stronie granic Niemiec. Powstanie suwerennej i stosunkowo
duzej Polski, rozpad Cesarstwa Austro-Wegierskiego i utworzenie wielu skitéco-
nych ze sobg panstw uniemozliwilo utworzenie jakiekolwiek ponadnarodowego
bloku politycznego. Powstaly natomiast pewne teoretyczne idee integracyjne,

?! Rozwazania autorki, ktére wowezas bardzo szgbko sie zdezaktualizowaty, obecnie przy dyskusjach
na temat pozycji Polski w Unii Europejskiej moga byé¢ bardzo pouczajace.

22 K. Haushofer (1869-1946) —jeden z twércéw nowoczesnej geopolityki — byl zwigzany z Bawaria.
W latach miedzywojennych byt profesorem geografii na uniwersytecie monachijskim. Wspdélnie
z O. Maullem oraz E. Obstem zalozyt w 1924 r. czasopismo Zeitschrift fiir Geopolitik oraz placéwke
naukowy Institut fiir Geopolitik w Monachium. Jego koncepeje geopolityczne byly popularne w nazistow-
skich Niemczech. Jest autorem znanego podrecznika Podstawy geopolityki.
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np. polska koncepcja ,Miedzymorza”. Bardziej praktyczne znaczenie miata kon-
cepcja zwigzana z tworzeniem tzw. malej Ententy, 1gczacej Czechoslowacje,
Rumunie i Jugostawie. Powstata ona dzieki inicjatywie Francji, wiec silg rzeczy
zdecydowanie wykluczala udzial Niemiec. Te trzy panistwa obawialy sie rewanzy-
zmu wegierskiego, wiec wspélpracowaly ze sobg doé¢ aktywnie. Niechetne sta-
nowisko Polski nastawionej prowegiersko oraz zle stosunki polsko-czeskie unie-
mozliwialy stworzenie wiekszego zwigzku ponadpanistwowego. Jedynym polskim
dziataczem, ktory byt wierny idei sojuszu niemiecko-polskiego oraz nawigzywat
do koncepcji Mitteleuropy, w ktérej réwnoprawnymi czlonkami mialy by¢ te dwa
panstwa byl W Studnicki®.

Sytuacja w Europie w koncu lat 30. XX wieku ulegla stopniowej zmianie.
Wigzalo sie to z ewolucjg stosunkéw w Niemczech i dgzeniem Hitlera do
przywrécenia mocarstwowej roli Niemiec. Po opanowaniu Austrii, Czech,
nastepnie podbiciu Polski oraz zwasalizowaniu Slowacji, Wegier i Rumunii poja-
wila sie na mapie Europy nowa Mitteleuropa, rozszerzona jeszcze dalej na
wschod po agresji Niemiec na ZSRR. W pierwszej fazie [I wojny $wiatowej
(1939-1943) terytorium Mitteleuropy znalazlo sie pod nieograniczong wladza
hitlerowskich Niemiec, byta to jednak sytuacja epizodyczna, bez szans utrzyma-
nia sie. W tym okresie w Niemczech powstaly liczne koncepcje zorganizowania
tego duzego obszaru, mialy one jednak charakter utopijny a ponadto zbrodniczy.
Oméwienie ich wykracza poza zakres niniejszego opracowania.

W pojaltaniskiej Furopie zasadnicza czes¢ Mitteleuropy znalazla sie pod pelng
dominacjg sowiecks. Zostal utworzony system paristw satelickich podporzgdkowa-
nych ZSRR. Wspélny los polityczny potaczyt wszystkie kraje polozone na wschéd
od Faby usytuowane na pomosécie baltycko-czarnomorskim, a wladze Moskwy kon-
sekwentnie dazyly do ich gospodarczo-spotecznego ujednolicenia. W takim sensie
mozna méwic o powstalej wspdlnocie narodéw zamieszkujacych obszar Srodkowo-
Wschodniej Europy. Narzucona dominacja sowiecka trwala stosunkowo dtugo
i przyniosta konsekwencje zaréwno ustrojowe, jak i cywilizacyjne. Podzielone i
ostabione Niemcy zostaly po [T wojnie §wiatowej przesuniete znacznie na zachéd.
Ich pozycja w Europie Srodkowo-Wschodniej ulegla znacznej degradacii. Przyczy-
ng byta nie tylko klgska militarna, lecz i nowe uwarunkowania demograficzno-spo-
leczne. Liczna, dobrze zorganizowana mniejszo$¢ niemiecka zamieszkujaca od
wiekéw Polske, Czechy, Slowacje, Wegry, Rumunie oraz kraje baltyckie, stanowig-
ca forpoczte wszelkich niemieckich zamierzen imperialnych, zostala wysiedlona
do poczdamskich Niemiec. W takiej sytuacji odtworzenie klasyczne] Mitteleuropy
stalo sie niemozliwe ze wzgledéw 1 politycznych, i demograficznych.

Upadek komunizmu, rozpad ZSRR i polgczenie Niemiec stworzylo zupelnie
nows sytuacje geopolityczng. W kolejnej fazie wlaczenie duzej czeéci Srodkowo-

28 Wiadystaw Studnicki-Gizbert (1867-1953) bst znanym dziataczem niepodlegtosciowym i autorem
ksiazek historycznych i politycznych, w tym pozycji uzasadniajacych wspolprace Polski z Niemcami (1935).
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Wschodniej Europy do Unii Europejskiej i NATO przeksztalcilo system prawno-
polityczny kilkunastu panstw polozonych miedzy Rosja a Niemcami.

Nowe uwarunkowania geopolityczne po zburzeniu muru berlifiskiego, w tym
ograniczenie wplywéw Moskwy, zmienily pozycje Niemiec w stosunku do ich
wschodnich sgsiadéw. Potega gospodarcza zjednoczonych Niemiec oraz ich tra-
dycyjne zainteresowanie sytuacja za ich wschodnig granica wplywa na zacie$nia-
nie kontaktéw miedzy Polskg, Wegrami czy Republikg Czeskg a Niemcami.
Trudno przewidzie¢, czy nastgpi w takiej czy innej postaci powr6t do koncepcji
,Mitteleuropy™. Wydaje sie to jednak mato prawdopodobne. Uczestnictwo w
sojuszu atlantyckim oraz w Unii Europejskiej znacznie bowiem ograniczylo nie-
mieckie mozliwoéci prowadzenia samodzielnej polityki zagranicznej.

Panistwa polozone miedzy Niemcami a Rosjg (z wyjatkiem Biatorusi) zmie-
rzajg do integracji z Unig Europejsks i nie sg zbyt mocno zainteresowane
tworzeniem dodatkowych wsp6lnot ponadnarodowych. W takiej sytuacji dysku-
sje na temat ,Mitteleuropy” majg oblicze bardziej teoretyczne niz utylitarne.
Niemniej pojawiajg sie r6znorodne programy autorskie nawotujace do wspélnoty
panstw polozonych w centrum kontynentu europejskiego. Wiecej w nich jest
jednak retoryki nawigzujacej do przebrzmiatej symboliki niz argumentéw rzeczo-
wych, dopasowanych do rzeczywistosci. Czy w takim razie pojecie Mitteleuropa
bedzie miatlo juz tylko znaczenie historyczne? Trudno odpowiedzie¢ na tak zada-
ne pytanie. Nie wiadomo, co przyniesie przyszloéé. Dotychczasowa ewolucja
przemian geopolitycznych w Europie wyraznie nie zmierza w kierunku utworze-
nia wspdlnoty krajéw srodkowoeuropejskich, niewykluczone jednak, ze za kilka-
dziesigt lat moze sie to zmieni¢. Wspomniana wizja nagle moze sta¢ sie no$na
i aktualna. Nie mozna bowiem zapominaé, ze Srodkowa Europa jest wedlug nie-
ktérych geograféw specyficznym regionem o wspélnych cechach fizjograficznych
i antropogeograficznych. Istniejg wiec obiektywne przestanki merytoryczne do
wyodrebnienia go z catodci Europy na potrzeby naukowe, wzglednie polityczne.
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PIOTR EBERHARDT
THE GENESIS OF THE GERMAN CONCEPT OF MITTELEURQOPA

The paper presents the history of the emergence and development of the notion of
“Mitteleuropa” (Central Europe) in German political-geographical thought. Lengthy
consideration is given to the classic book by J. Partsch Mitteleuropa, published in 1904,
ahich, having popularised the term, sought to denote the central part of the European
continent situated between between the North, Baltic, Adriatic and Black Seas. The
paper shows shows the work done in the domain by such German scholars as F. List,
P de Lagarde, C. Franz, H. Wagner, A. Hettner and R. Tannenberg. Particular attention
is devoted to the academic heritage of . Naumann, the author of another book entitled
Mitteleuropa, which was published in 1915. The author of this book presented a vision
of a united Central Europe under the domination of Germany. This incited a vivid
dispute in the scientific, as well as political, communities. The paper recalls the opinions
voiced by K. Eichhorn, K. Kautsky, R. Hilferding and the Polish economist Z. Daszynska-
Golinska. Attention is attracted to the fact that the notion of Mitteleuropa took on
a multiplicity of meanings in both the political and geographical senses. It was treated
ideologically on the one hand, and was on the other hand applied to precise territory in
Europe. Recollected in conclusion are the geopolitical consequences of this concept
which played such an essential role in German politics. Applied in a particular manner
to the period of World War [I, the concept was identified with Germany's eastward
expansion.



